istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi
Gezi — Carsi — Casusluk durusmasi

8 Ekim 2019
Sayin Baskan, Sayin Heyet Uyeleri,

23 aydir tutuklu bulunmama neden olan suglamalar olgusal temelden yoksun,
delillerle desteklenmeyen ve mantiga aykiri olan kanaat ve varsayimlara
dayanmaktadir.

iddianamede Gezi Olaylarini planladigima, yonettigime ya da finanse ettig§ime dair
hicbir bulgu mevcut degildir. Gezi Olaylarini hiikiimete karsi bir kalkisma olarak
gordiglime ve bu amacla katildigima dair de hicbir bulgu mevcut degildir.

iddianamede benimle ilgili sézii edilen faaliyetlerin tamami Anayasamiz
tarafindan korunan hak ve ozgtrlikler kapsaminda mesru, demokratik faaliyetlerdir.

Telefon konusmalarinin hepsi bu tir faaliyetlerle ilgilidir, konusmalardaki s6zlerim
Anayasamiz tarafindan korunan ifade 6zgurligi kapsamindadir.

Anayasa Mahkemesi Baskani Sayin Zihti Aslanin karsi oy vyazisinda
tutuklanmamin Anayasa’nin  19. maddesinde glivenceye alinan kisi hak ve
hirriyetlerini ihlal etmis oldugu 16 maddede siralanan nedenlerle izah edilmektedir.

Bunlardan sadece (g tanesini aktarmanin yeterli olduguna inaniyorum:

- “Sorusturma makamlari olgularin tek basina ya da bir bitlin olarak
degerlendirildiginde basvurucunun tutuklanmasi icin gerekli olan sug isledigini
gosteren kuvvetli belirti olusturduklarini ortaya koymamislardir.”

- “Basvurucunun 25/10/2013 tarihinde yaptig telefon konusmasinda yer
alan ‘Gezi olaylarindan sonra istedigimiz, hayal ettigimiz sey yerel idarelerin
daha seffaf bir hale gelmesi daha katilimci bir modelin ortaya ¢ikmasi yani
buradan dogan enerjinin de bir demokratik muhalefet unsuru olarak veya
demokratik baski araci unsuru olarak islev gormeye devam etmesi...” seklindeki



sOzleri s6z konusu gosterilere demokratik muhalefetin baski unsuru olarak
baktigini gostermektedir. Ayni sekilde telefon konusmalarinda yer alan,
toplanti ve gosterileri organize edenlerin hikimet yetkilileriyle, 6zellikle de o
donemde gorev yapan Adalet Bakani ile gorismelerinin faydali olacagina,
yetkililerle diyalogun baslamasi gerektigine, bankadan para ¢ekme eyleminin
ekonomiyi sikintiya sokabilecegine, ekonomik kriz yaratmanin sol demokratik
kesimlerin faaliyet alani olmamasi gerektigine dair sézleri de basvurucunun
savunmalarini destekler mahiyettedir.”

- “Basvurucunun tutuklanmasina neden olarak gosterilen temel delillerin
neredeyse tamami zaten ilk sorusturma dosyasinda bulunan delillerdir.
Sorusturma makamlari kayda deger vyeni bir delil ortaya koymadan
basvurucunun aradan dort yili askin bir siire gectikten sonra tutuklanmasinin
neden gerekli oldugunu gosterebilmis degillerdir.”

Anayasa Mahkemesi Baskani’nin tespit ettigi gibi; suc isledigime dair higbir
somut belirti olmadan tutuklanmam bir hak ihlaldir.

Yeni delil bulunacak diye 16 ay iddianamenin hazirlanmasi i¢in bekletiimem de
hak ihlalidir.

Ancak, kanaatimce en vahim hak ihlali, iddianamede suclamalara dayanak
olabilecek delillerin mevcut olmadigi ortaya ciktiktan sonra tutuklulugumun

devam ettirilmesidir. Bu hukuksuz ve ayrimci bir uygulamadir.

Sayin Mahkemenizin bu hukuksuz ve ayrimci uygulamaya son vermesini talep
ediyorum.

Osman Kavala



