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KONU : CMK 108. Madde uyarinca yapilacak tutukluluk degerlendirme incelemesi
sonucunda CMK 103. ve CMK 104. Maddeler tahtinda muivekkil hakkinda bihakkin,
aksi takdirde 109. Madde delaletiyle adli kontrol hikimleri tahtinda tahliye karari

verilmesi talebinden ibarettir.

ACIKLAMALAR

Yukarida sorusturma numarasi belirtilen dosyaya iliskin olarak TCK’nin 309. Maddesinden tahliye
edilen mivekkilimiz istanbul 10. Sulh Ceza Hakimliginin 2020/272 Sorgu numarasi ile 09.03.2020
tarihinde; Devletin Gizli Kalmasi Gereken Bilgilerini Siyasal ve Askeri Casusluk Amaciyla Temin Etme
sugundan (TCK 328) TUTUKLANMIS olup, 01.11.2017 tarihinden bu yana Silivri Kapali Ceza infaz

Kurumu’nda tutuklu bulunmaktadir.

Aradan gecen uzun slreye ragmen iddianame hazirlanmamis olmasi bir yana ayni eylem ve
gerekgelerle verilen tutuklama kararinda bugun itibariyle CMK 100. ve devami maddelerindeki tutuklama

ve tutuklulugun devami sartlarinin bulunmadigi veya ortadan kalktigi gortlmektedir.

Bununla birlikte tilkemizde seyreden COVID-19 ( Corona Viriis Salgini ) nedeniyle “Uluslararasi
Kamu Saghgi Acil Durumu” ilan edilmesi ve Turkiye'deki vaka sayisinin her gecen gin arttidi, insan
saghgini tehdit eden bdyle bir ddbnemde yasam ve saglik hakkinin devlet tarafindan korunmasi gerekliligi
de g6z onunde bulunduruldugunda, CMK 108. Madde uyarinca muvekkil Mehmet Osman KAVALA'nin

tutukluluk durumunun yeniden gézden gegirilerek TAHLIYESINE karar verilmesini talep etmekteyiz.



1- ISTANBUL 10. SULH CEZA HAKIMLIGININ TUTUKLAMA KARARINDAKI
GEREKGELERINE VE SUCUN UNSURLARINA YONELIK TAHLIYE TALEPLERIMIZ:

Oncelikle 2017 yilindan beri devam eden bu sorusturmada 2,5 yil sonra miivekkil Mehmet Osman

KAVALA'nin tutuklama kararina dayanak olarak gosterilen TCK’nin 328. Maddesi:

(1) Devletin giivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlari bakimindan, niteligi itibariyla, gizli
kalmasi gereken bilgileri, siyasal veya askeri casusluk maksadiyla temin eden kimseye onbes
yildan yirmi yila kadar hapis cezasi verilir. (AGIR CEZA MAHK.)

(2) Fiil;
a) Tiirkiye ile savas halinde bulunan bir devletin yararina islenmisse,

b) Savas sirasinda islenmis veya Devletin savas hazirliklarini veya savas etkinligini veya
askeri hareketlerini tehlikeye sokmussa,

Fail, agirlagtinimis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir. (AGIR CEZA MAHK.)

Seklinde olup bu itibarla casusluk fiiline konu belge ve bilgilerin, casuslugu talep eden, lehine

casusluk yapilan devletin resmi kurumlarina iletiimek amaciyla temin edilmesi gerekir.

Bu sugun unsurlar Yargitay 9.Ceza Dairesi’nin 2014/ 4290 E. 2014 / 7360 K. Sayili 18.06.2014

kararinda:

“Casusluk sugu Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin zararina ve yabanci devlet yararina igslenen bir
suctur. Bu itibarla casusluk fiiline konu belge ve bilgilerin, casuslugu talep eden, lehine casusluk yapilan

devletin resmi kurumlarina iletiimek amaciyla temin edilmesi gerekir.

Bu itibarla TCK'nin 328 inci maddesinde dlizenlenen siyasal veya askeri casusluk sugunun

olugsabilmesi igin;
Casusluk konusu belge ve bilgilerin;
a) Gergek ve dogru olmasi,
b) Sug tarihi itibariyla gizlilik niteligini kaybetmemis olmasi,

c¢) Devletin giivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlari bakimindan, niteligi itibariyla gizli kalmasinin

gerekmesi,
d) Siyasal veya askeri casusluk maksadiyla temin edilmesi,
e) Bir gabanin sonucu olarak temin edilmesi,
f) Yabanci bir devlet yararina temin edilmesi,
g) Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin zararina temin edilmesi,

h) Lehine casusluk yapilan devlet ile bir anlasma kapsaminda temin edilmesi gereklidir.



Bu kosullar altinda temin edilen bilginin adiyen veya casusluk maksadiyla agiklanmasi halinde
TCK'nin 329 ve 330. maddeleri, casusluk maksadi disinda adi maksatla temini halinde 327°nci maddesi,
bilginin niteliginin yetkili makamlarin kanun ve diizenleyici islemlere gbre aciklanmasini yasakladigi ve
niteligi itibariyla gizli kalmasi gereken tiirde olmasi halinde ise TCK'nin 334 ve devami maddelerinin

uygulanmasi sz konusu olabilecektir.”
Seklinde;

izmir Bélge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesi’nin 2017/1405 E. 2017/1646 K. 09.10.2017

tarihli kararinda da:

“TCK'nin 328 ve 330. maddelerinde diizenlenen casusluk sugunun konusu, "Devletin glivenligi
veya i¢ veya dis siyasal yararlari bakimindan niteligi itibariyle gizli kalmasi gereken bilgilerdir." Sugun
olusabilmesi icin temin edilen bilgilerin devietin gilivenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlari bakimindan
gizli kalmasi gereken sir niteligindeki bilgilerden olmasi gerekir. Madde gerekgesinde de belirtildigi gibi

sugun konusunu olusturan bilgiler nitelikleri itibariyle gizli kalmasi gereken bilgiler olmalidir.

Casusluk sucunu TCK'nin 327 ve 329. maddesinde diizenlenen suclardan ayiran temel unsur

eylemin casusluk kastiyla gerceklestiriimesi hususudur, bu manevi unsurun olusabilmesi icin

failin genel kastinin yaninda so6zii edilen 6zel maksadinin da bulunmasi gerekir.

5237 sayili TCK'nin 328. maddesi gerekgesinde askeri ve siyasi casusluk tanimina yer verilmisgtir.
Buna goére siyasal casusluktan maksat yabanci bir devlet yararina Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin veya
vatandaslarinin veya Tiirkiye'de oturmakta olan ikamet etmekte olanlarin zararina olarak bilgilerin

toplanmasi demektir. Sucun _maddi _unsuru_suca konu bilgileri_siyasal veya askeri_casusluk

maksadiyla temin etmektir.

Su duruma gére; gerek TCK'nin 328. ve gerekse 330. maddesinde de diizenlenen suglarin
olugabilmesi igin; diger unsurlarin yaninda eylemin yabanci bir devlet ya da ©6érgiit yararina
gerceklestiriimesi ve bu sekilde devletin giivenligi veya i¢ veya dig siyasal yararlari bakimindan milli

glivenligin tehlikeye disdrilmesi gereklidir. “
Seklinde agiklanmigtir.

Madde metninden ve Yiksek Mahkeme karar gerekcelerinden anlasildidi Gzere bu sugun
olugabilmesi icin Oncelikle Devletin guvenligi veya i¢ veya dis siyasal yararlari bakimindan niteligi

itibariyle gizli kalmasi gereken bilginin temin edilmis olmasi gereklidir. Miivekkilin tutuklama sevk talebi

ve karar gerekcesi incelendiginde ise Osman Kavala’nin boyle bir bilgi temin ettigine dair somut

hicbir delil olmadigi goriilmektedir.

Bu kadar ciddi bir su¢ isnadinda makul stiphenin somut ve dogrulanabilir gercekler veya

kanitlarla desteklenmesi gerektigi aciktir.




Oysa bu hususta; istanbul 10. Sulh Ceza Hakimligi'nin 09.03.2020 tarihli tutuklama kararinda
muvekkil Osman KAVALA hakkinda kuvvetli su¢ stiphesine gerekge olarak;

- Henri Jak Barkey ile irtibatlarina dair dosya igerisinde mevcut 27/11/2014, 01/06/2015,
03/06/2015, 05/06/2015, 07/03/2016, 09/03/2016, 28/06/2016, 29/06/2016, 18/07/2016 tarihlerinde
periyodik, ve 11/2014 ve 07/2016 tarihleri arasinda stireklilik arz eder sekilde ortak baz kayitlari,

- 18/07/2016 tarihlerinde bir lokantada birlikte gbriinmeleri,

- Henri Jak Barkey ile Tiirkiye ve Orta Dogu meselelerinin gériistiigli konferanslarda goériistiiklerine

dair beyanlari”
- Osman Kavala hakkinda higbir bilgisi ve gérgiisii bulunmayan bir tanik beyani
gOsterilmistir.

Daha o6nce dosyaya sundugumuz birgcok dilekce ile bu gerekgelerle miuvekkile yoneltilen
suclamalara iligskin ayrintili olarak cevap verilerek bilgi ve belgeler sunulmustur. HTS kayitlarina iligkin de
istanbul 30. Agdir Ceza Mahkemesi'nin 2019/74 E. sayili Gezi Parki dosyasinda yer alan 25.10.2017
tarinli HTS Analiz Raporunda; muvekkilin kullandigi numaraya iliskin kendi ve karsi sorusturma dosyasina

sundugumuz HTS dékumlerine gore;

“ 01.01.2010 — 15.07.2017 tarihleri arasinda Henri Barkey isimli sahsin kullandigi degerlendirilen

“5558975840” no’lu numara ile herhangi bir iletisim kaydina rastlaniimamis olduqu ve yine

01.01.2010 — 15.07.2017 tarihleri arasinda Henri Barkey isimli sahsin kullandigi degerlendirilen “

12022586923 nolu numara ile herhangi bir iletisim kaydina rastlaniimamis oldugu”

belirtiimistir. ( EK-1)

Kaldi ki bu HTS Analiz raporu da Savcilik tarafindan yapilan arastirma neticesinde ortaya ¢ikmis
olmasina ve tutuklama sebepleri arasinda gosterilen muvekkil Mehmet Osman Kavala’nin Hanrey Barkey
ile aralarinda irtibat bulunduguna iliskin baz kayitlari somut delil niteliginden uzak olmasina ragmen,

aralarindaki irtibat iddiasi isbu rapor ile tamamen ortadan kalkmistir.

Ayrica istanbul Cumhuriyet Bagsavciliginin Tutuklama Sevk talebinde Osman Kavala hakkinda
bir tanik beyani oldugu belirtilmistir. Ancak Henri Jak Barkey’in kaldigi otelde bulunan bir otel gorevlisi

olan bu tanigin Osman Kavala hakkinda higbir bilgi ve beyani olmadigi acik¢a gortulmektedir.

Sevk yazisinda ve kararda tutuklamaya gerekge gosterilen “tanik beyani ve iletisim tespit

tutanaklari” yukarida acikladigimiz tzere killiyen gercek disidir.

istanbul Cumhuriyet Bagsavciligrnin tutuklamaya sevk miizekkeresinde “Henri Jak Barkey ile
mlivekkil arasinda irtibat bulunduguna dair elde edilen delilin baz kayitlari oldugunu ve irtibata dair

arastirmalarin devam ettigi’ belirtiimektedir. Oysa s6z konusu sorusturma nedeniyle muivekkil uzun

suredir tutuklu bulunmakta olup, sorusturma gizlilik igerisinde yuratilmektedir. Bu kadar uzun slireye ve



gizli olarak yurutulen bir sorusturma olmasina, halen dahi iddianame diuzenlenmemesine ragmen,
arastirmalarin devam ettigi gerekcesinin ortaya koyulmasi basindan beri etkin sorugturma

yuruttilmediginin en acik gostergesidir.
Yine daha énce sorusturma dosyasina sundugumuz Avrupa insan Haklari Mahkemesinin

muvekkil hakkinda verdigi kararinda da “sorusturma dosyasinda tutuklama kararina dayanak gésterilen

bu delil ve gerekgelerin makul siipheye dayanmadigr” belirtiimis ve Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin

5/1. Ve 18. Maddesinin ihlal edildigine karar verilmigtir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin isbu degerlendirmesi ayni sorusturma kapsaminda
TCK 309. Maddeye dayali tutuklama kararina dayanak eylem ve fiillere yonelik yapiimigtir.

istanbul 10. Sulh Ceza Hakimligi’'nin tutuklama karariyla miivekkil hakkinda Darbe Girisimi (TCK

309) sorusturmasindaki ayni delil ve isnatlarla ve ayni sorusturma dosyasindan Devletin Gizli Kalmasi

Gereken Bilgilerini Siyasal veya Askeri Casusluk Amaciyla Temin Etme TCK 328/1 maddesi ile

09.03.2020 tarihinde tutuklama karari verilmistir. Tutuklama sevk ve kararinin gerekgesi ise AIHM

kararinda makul stiphe olmadigi belirtilen “H.J.B:’nin cep telefonunun ayni baz istasyonundan gelen

sinyalleri ve darbe girisiminden sonra bir restoranda selamlasmalarr” gésterilmistir.

Avrupa insan Haklari Mahkemesi’nin miivekkil hakkinda 10.12.2019 tarihli bu karari heniiz kesin
nitelikte degildir. Ancak hak ve 6zgirliiklerin AiHS’de 6ngdriilen kisittama amaglari disinda baska
amagclarla kisitlanmasini yasaklayan 18. Madde ihlali ile birlikte ilk kez karsilagilan AIHM kararinin

gereginin yerine getiriimesinin geciktiriimesi, daha agir ihlal kararlarina yol agacaktir.

Aciklamig oldugumuz tim bu nedenlerle CMK 100. Maddedeki tutuklulugun devami sartlarinin
ortadan kalktiyi ve Avrupa Konseyi'ne lye Ulkelerin, AIHM tarafindan verilen kararlari uygulama
zorunlulugunun bulundudu, Avrupa insan Haklari Mahkemesi tarafindan mivekkil Osman Kavala
hakkinda tutuklama hususunda tespit edilen ihlalin ortadan kaldirilarak muvekkilin derhal tahliyesine

karar verilmesini talep etmekteyiz.
2. YASAM VE SAGLIK HAKKININ KORUNMASINA YONELIK TAHLIYE TALEPLERIMIZ:

Yasam ve saglik hakkina iligskin, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi m. 2 ve Medeni ve Siyasi Haklar

Soézlesmesi m. 6 ve Anayasa m.17/1, insan yasaminin korunmasi konusunda kurala baglanmistir.

Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’'nin 2. Maddesi bakimindan yasami korumak amaciyla bitiin
uygun tedbirleri alma seklindeki pozitif yukimltlik, her seyden 6nce, devlete yasama hakkina yonelik

tehditleri etkili bicimde dnlemeyi hedefleyen her turlt adli ve idari tedbir almasini zorunlu kilmaktadir.

AIHM, cok istisnai olan iki durumda, Devletin, sagdlik hizmetlerine iliskin fiilleri ve ihmalleri sebebiyle,

Soézlesmenin 2. Maddesinin esas yoninden sorumlu oldugunu kabul etmigtir.



ilk olarak; bir hastanin acil hayati tedavilere erisimi reddedilerek, hastanin yasaminin bilerek

tehlikeye atilmasi (Mehmet Sentlirk-Bekir Sentirk/Turkiye) ve

ikinci olarak; Saglik hizmetlerinin isleyisinde sistemsel veya yapisal bir bozukluk sebebiyle, bir
hastanin acil hayati tedavilere erisim saglayamamasi, makamlarin bu riskten haberdar oldugu ya da

haberdar olmasi gerektigi ve dzellikle hastanin yasamini, dolayisiyla genel olarak hastalarin yasamini ve

tehlikeye atarak bunun gerceklesmesini _engellemek icin gerekli tedbirleri _almamis olmasidir.
(Aydogdu/Tlirkiye)

Ayrica, Cezaevinde tutulan bir kisinin, bulagici bir hastaliga yakalanmasi veya mevcut
hastaliginin ilerlemesine neden olabilecek kosullarda tutulmasi, AIHS 3. Maddenin ihlaline de yol
acar. AIHS’in 3. Maddesi bulasici hastaliklarin énlenmesi acgisindan taraf devletlere pozitif

yiikimiliiliikler yiikler. (Dobri-Romanya karari, 44-56)

Duiinya Saglik Orgiiti tarafindan “diinyada yaygin salgin” pandemi ilan edilmesi, Gilkemizde de her
gecgen gln vaka ve 6lim sayisinin artmasi ve gelinen noktada salgini 6nlemenin vatandaslarin kendi
onlem ve tedbirlerine birakildidi bu nedenle de tutuklu ve hukUmlulerin de kendi tasarruflarina
birakilmasinin vazgecgilmez ve yasamsal bir durum oldugu ve yasam hakkinin s6z konusu oldugu

durumlarda diger tedbirlerin teferruat olacagdi evrensel ceza hukuku kapsaminda bir hakikattir.

Cezaevlerinde ¢ok sayida insanin bir arada tutulmasi, cezaevlerinin doluluk orani ve ortak yagsam
zorunlulugu nedeniyle s6z konusu hastaliktan korunmak igin saglikli kosullarin saglanmasi mimkudn
degildir.

Ancak Devlet, bireyin yasamini biitiin risklere karsi korumalidir. Tutukluluk tedbiri
acisindan da salgin hastaligin miicbir sebep olmasi, tutuklunun halen masumiyet karinesi
korumasi altinda olmasi, kisilerin tutuklu kalmalari ile can giivenliklerinin korunmasi hususundaki
kamu yarari dengesi de re’sen gézetilmek suretiyle, adli kontrol hiikiimleri uygulanmasi géz ardi
edilemez bir gerekliliktir. Anayasamiz tarafindan da korunan yasam ve saglik hakki tutuklular igin

de uygulanmasi gerekli olan haklardandir ve bu haklari korumak devletin gérevidir.

Cezaevinde yayilan olasi bir salgin durumunda muvekkilin yasi itibariyla da risk grubunda
bulundugu da dikkate alindiginda muvekkil hakkinda adli kontrol tedbiri uygulanmadigi takdirde sadece

yasama hakki degil, iskence ve kdti muamele yasagi hakki da ihlal edilmis olacaktir.
Neticeten; tlkemizde hizla yayilan COVID 19 virlisi salgini nedeniyle miivekkilin Ceza infaz
Kurumunda bulunmasinin tasidigi risk ileride telafisi mumkin olmayan zararlar dogurabileceginden

muvekkilin tahliyesine karar verilmesi gerekmektedir.



SONUG VE ISTEM

Gerek Yukarida izah olunan gerekse re’sen tesadif olunacak nedenlerle;

Supheli Mehmet Osman Kavala hakkinda TCK 328. Madde uyarinca uygulanan tutuklama tedbirinin
kaldirilarak CMK 103. ve CMK 104. maddeler uyarinca muvekkilin tahliyesine karar verilmesini

saygilarimizla bilvekale arz ve talep ederiz. 09.04.2020

Osman Kavala
Mudafiileri

Av. Dr. Koksal Bayraktar
Av. Deniz Tolga Aytore

Av. ilkan Koyuncu



